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Cadena de suministro del cannabis

Figuur 2.2 Geografische spreiding coffeeshops eind 2018
[] 0 coffeeshops

Bz

B 2totenmet 5
[[] 6 tot en met 10
[ 11 tot en met 20
B 21 toten met 50
B vieer dan 150

Produccién

Distribucion

Fuente: Mennes, R., Schoonbeek, I., Van der Molen, J., & Bieleman, B. (2019). Coffeeshops in Nederland 2018: Aantallen coffeeshops en gemeentelijk beleid 1999-2018. Den
Haag: WODC, Ministerie van Justitie en Veiligheid.



Cambios en la politica de coffeeshops
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Separacion de mercados

Los Paises Bajos tiene relativamente pocas personas usuarias de cannabis que
también han consumido ‘drogas duras’
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Fuente: MacCoun, R. J. (2011). What can we learn from the Dutch cannabis coffeeshop system? Addiction, 106(11):1899-910.



Prevalencia del consumo de cannabis

Los coffeeshops no necesariamente causan mas consumo de cannabis en
comparacion con ciertos paises con politicas mas represivas.
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Fuente: ESPAD. (2015). The 2015 ESPAD Report. Table 64. Lifetime use of marijuana or hashish by gender. 1995-2015. Percentages. Disponible en:
http://www.espad.org/report/table-64-lifetime-use-marijuana-or-hashish-gender-1995-2015-percentages; EMCDDA. (2019). Statistical Bulletin 2019 — prevalence of drug
use. Cannabis. Lifetime prevalence. Young adults (15-34). Disponible en. http://www.emcdda.europa.eu/data/stats2019/gps _en



http://www.espad.org/report/table-64-lifetime-use-marijuana-or-hashish-gender-1995-2015-percentages
http://www.emcdda.europa.eu/data/stats2019/gps_en

Consumo prolongado de cannabis

Adolescentes neerlandeses que han consumido cannabis demuestran mas
consumo prolongado que el promedio europeo. Adultos jovenes neerlandeses
presentan relativamente mas consumo ocasional que el promedio europeo.
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Fuente: MacCoun, R. J. (2011). What can we learn from the Dutch cannabis coffeeshop system? Addiction, 106(11):1899-910.



Beneficios y problemas relacionados al
mercado actual

Beneficios del sistema de los Problemas con el sistema de los
coffeeshops coffeeshops
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Fuente: Tops, P., & Tromp, J. (2019). De achterkant van Amsterdam: Een verkenning van de drugsgerelateerde criminaliteit. Amsterdam: Gemeente Amsterdam; Van Ooyen-
Houben, M. M. J. (2017). The Dutch coffee shop system, tensions and benefits. Michigan State International Law Review, 25(3): 623-663; Van der Giessen, M., Van Ooyen-
Houben, M. M. J., Moolenaar, D. E. G. (2016). Estimating the production, consumption and export of cannabis: The Dutch case. International Journal of Drug Policy, 31, 104-
112; Van der Heijden, A. W. M. (2006). De cannabismarkt in Nederland: Raming van aanvoer, productie, consumptie en uitvoer. Zoetermeer: Dienst Nationale Recherche

Informatie.



Experimento con |la cadena cerrada
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Fuente: Volkskrant, 29 de agosto de 2019, Dit zijn de tien gemeenten die meedoen aan het experiment met staatswiet. Disponible en: https://www.volkskrant.nl/nieuws-
achtergrond/dit-zijn-de-tien-gemeenten-die-meedoen-aan-het-experiment-met-staatswiet~bb5de6a0/; Rijksoverheid. (n.d.). Aanleiding en opzet experiment gesloten
coffeeshopketen. Disponible en: https://www.rijksoverheid.nl/onderwerpen/experiment-gesloten-coffeeshopketen-wietexperiment/aanleiding-en-opzet-experiment-gesloten-
coffeeshopketen
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Conclusion

* La politica de tolerancia y el sistema de coffeeshops funcionan bien
para el consumidor promedio.

* Los coffeeshops separan los mercados de drogas duras y drogas
suaves y sustituyen en gran medida al mercado negro.

* La politica de tolerancia no pretendia reducir el consumo de cannabis,
pero no necesariamente ha provocado mas consumo en comparacion
con ciertos paises europeos con politicas mas represivas.

* Los coffeeshops podrian poner en riesgo a ciertos grupos vulnerables.

* No regular produccion y distribucion ha sido la gran falla de |a politica
de tolerancia, que apenas se esta tratando de corregir.



